


IN PROCESSV MI- 

CHAELIS FRANCO 

fuper apprehenfione. 

Pro eo. 





o 



R ES Articulos conticne el pleyto. 
EI pritnero , fi la vltima fubftitucion, 
quchiio Gracia Molinero, para ea 
c sfo que fus tres hijos Pedro,Miguei 
y PafcualNauarro murieffen fin con- 
traer matrimonio,y fin hijos,en fauor 
dc las peifonas, que Pafcual Molinc- 

__ _ ro fu padre fubfiituyo cn falta de fus 

hijos por fu tellamento, ha dc tener lugar, como fi nominatim 
pot el fuyo las huuiera fubfiituydo. El fegundo,fi la condicio 
de no aucr difpuefto Pedro Nauarro,heredero de Gracia Mo- 
iinero,en Pafcual Nauarro,quc de tres hijos folo le fobreuiuio, 
generali difpofin° ne > y fin mencion de la facultad, ni bienes 
de fu muger, quedo verificada, dela mifmamanera, que fi 
efpecifica,y particularmentc vfando de ella huuiera difpuelto. 
Ej rercero, fi las fubftituciones de Gracia Molinero adiuas, y 
pafliuas para fucceder los fufodichos trcsjiijos a Pedro Nauar- 
ro fu heredero, y para que faltando ellosTin hijos,fe cntendief- 
fen auer quedado grauados pafliue, para que los bienes perui- 
niclfen en MigUel Franco,y Ius confortes, fubltituydos vltimo 
loco, en fentido que fu fubftitucion dependa de aquella mifma 
codicion de morir PedroNauarro heredero fin auer difpuclW; 
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quafi co quoq; cafu,& non in alio, voluerit filijs abfq; filijs dcf- 
cendentibus, Michaelem Franco,& confortes fubftituere. 

La refolucion dei primcro articulo es llaniflima por efta par- 
re, pues nucftra teftadora ex vi praecitfar, & expreflse relationis, 
en la vltima fubltitucion llamo las perfonas, que cn defe&o dc 
fus hijos y defcendicntes,llamo Pafcual Molinero fu padrc,que 
fon mis principales,vt comixtis ambabus difpofitionibus patris 
&filia:,relationis virtute,refultet clarillimaj&neccifariafubHitu 
tio,& admiflio Clietuni,** tex.expreffo in l.affe toto.ff.de hdred. infli . 
2W .in iji ita feripfero per illu tex.de cond.ftf demonflr.Qj in l.ejue heredi . 
per illi tex.de reb.dub.optime Iafin Isvbi aute.^.tllud.nu.i.de <ver.oblig >. 

Sin que obite el dtfcdo de las condiciones dcl teltamento 
de Pafcual Molinero,fcriptura relata,ni la caducidad dc fus fub 
lticuciones: porque el teltamento de Gracia Molinero feriptu- 
ra referende, folo neceffita delotro paracertificar el hecho, y 
declarnr las perfonas, en quien Pafcual Molinero quifo,que per 
uiuielfen tus bienes : y alii aunque lo huuiera difpuefto para en 
otros cafos y tiempos, quedan dcclarados por la relacion por 
fubltiturosen e) teltamento dc Gracia Molinero, como fi no¬ 
minarim lo huuieran fido. 

En elfegundo articulo tengo por llana la refolucion contra 
efta parte, y en nendo, que ii lu juiticia dependicra, dc fi Pedro 
Nauarro heredero de fu muger, con la general difpoficion que 
hizo en Pafcual Nauarro,fu.c yilto vfar de la faculcad, que de fu 
muger tuuo; y por configuiente/fi falto la condicion dc morir, 
fin aucr difpuelio en fus hijos; fucra cfcufado el pleyto.Porque 
en efte cafo, fin dittinguir lo que los Dolores confideran, de fi 
la refcruacion fue de bienes, cantidad, o facultad; o fi fue per 
viam conditionis,pues huuo difpoficion vniucrfal por eltefta- 
mento, y no recorremos ad terminos lconficiuntur.de ime codicillo . 
& fuccclIionisintcftjft£,quc pudicrahazer difputable el arti- 
culo,de fi in fuccetfores ab inteftato videbatur fa&a difpofitio, 
q cn Arago eneffe cafo no fe entedicra hecha.Circa qua» omnia, 

E difputada foret, effet recurrendu ad 'Witkw.dtcxf^fUincen.dt 
ranc ^decif^,^^ 00t 2) t 2^.Seffedecif^. Pero ia verdad cs,quc 
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Pedro Nauarro difponiendo generaliter por teftamento de fus 
bienes en Paleual Molincro, en quie tenia obligatio de difpo¬ 
ner de los de fu muger, cuplio co la facultad,y hizo,q faitaflc ia 
condicion de morir tin difponer. Sed pun&us eft, & totius hu¬ 
ius litis cardo en ver,a que fubftitucion, y para que fines y effe¬ 
ros fc pufo la condicion de morir fin difponer dc cftos bienes 
Pedro Nauarro en fus hijos, y de la tcftadora. Porque fi fe hu- 
uicra puefto para modificar y excluy r en algun cafo la fubftitu¬ 
cion a&iua dellos,entrariala difputa,fi la vltima fubfiitucion de 
mis partes recibia la mifma modificacion y exclufion, por el fa- 
llecimiento de aquella condicion, aunque fe huuiera verificado 
la dc fu patticular ilamamicnto, de auer muerto Pedro,Pafcual, 
y Miguel Nauarro lin contraher matrimonio,y lin hijos y def- 
cendientes: quali neccffauo pofterior hxc fubltitutio fubordi- 
nctur conditioni prioris: y auiendo faltado aquclla, como de- 
pendiente,ifth£C corruat,qua dc re in fequenti articulo. 

Eneltercero articulo, confiderando eftas daululas dei tef¬ 
tamento de Gracia Molincro, me parece muy a fu propofito Io 
que Bildo dixo,quod ita Iudices infe&ari, & perfequi voluta¬ 
rem telhtoris tenentur,ucut venator leporem,haziendo difcur 
fo, y ponderacion ab integro dc toda la eferiptura, para que fe 
cumpla, y exeeute fu voluntad. Y la de Gracia Molinero, para 
cn el cafo que vino de falcar fus hijos fin,hijos,ni defeendientes, 
fc mueftra euidente, para que fuccedan mis partes, lin que les 
obfte defefto de condicion alguna. 

Para lo qual (acudiendo a folo lo fubftancial) aduierto, que 
toda la difpolicion de Gracia Molincro fe rcduze, a que Pedro 
Nauarro fu marido fueffe fu heredero, y fus tres hijos for^ofa- 
nrc Ic huuitffen de fucceder in arbitrio dei heredero, para 
]es quirar la hazienda, aunque le tuuo en el cuidando, & quo¬ 
modo,para entre ellos.Verdad es,que por dos caminos ordeno 
udiefie fucceder aquefta fubftitucion necelfaria de fus hijos. 
El primero,difponiendo el heredero# en efte cafo,fiolc la for¬ 
ma y diftnbucion. El fcgundo,en calo de morir fin difponer# 
en efte preuienc, que deuan fucceder por yguales portiones, 

dexando- 
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dexandoles cicrtds cofas precipuas a cada vno. Yla condicion, 
que fe pone en aquellas palabras: Et fi contecerajo que Diostto man 
dt,fallecer dicho vfufru^lo, 6 morir eidicho Pedro ^Nauarro mi marido, 
fn hater dijpoficioh , feguto dicho es,de dichos mis bienes : en dicho cajo , y 
agorapaxa emoWcesrfmeYoyy esmi volunt ad, que en dichos mis bienes fut- 
tedan,y rodos ‘ello ( s recaygan en los dichos Tedro } Pafcual, y Miguel IN a 
ntfrro misinjos: hs quales q'uitro,y es mi voluntad,en dicho cafo fe los par 
tan,y dfurdan mre los dichos mis hijos a mtdiasy por yguales partes, &c. 
Precedibei titVotifnuib pordonde podian recaer los bienes 
en fu5 hijo^, que era difttibttyendofdos el heredefo fu padre, 
£)e que refultallaniflimattiente, que la condicion de morir fin 
difponer fci herederb,nbh Fuit idie&a rotali fubftitutioni Petri, 
Pachafiji& Kiich^elis fiiiorurti,ni depedib a toto genere fu fub- 
ftitUtion de aqtiefta cbndicion,id fcft eh refpedo de entrambos 
los fufodiehos caminos por dondela hazienda podia recaer en 
ellos (frendo etOptro futr^a que tecayeffe por cl vno) fino tan 
folamente condiciono,y modifico,y cerro lapUcrtaalvn cami¬ 
no por do quifo , que la hazienda lefc peruinielfe ygualmente 
porladifttibucion, que eliamifma hilo, condicionandolaen 
cafo que no difpufiera fii tnarido. Por tttari£ra,que auiique fo- 
breuiuieran todosfuS hijo$ haliendo el padrfc diftnbucion, co 
dicione defeda, auia defnartecidb, y**cluydofe el Vno de los 
Caminos de fuccedeilbs hijbs, qfre era pbr ygUales portiones, 
y por cl orden,que la tnadi e dcclai 6 en aqhel cafo , fi fe veri- 
ficara Ia condicion dc no auer difpiiefto Pedro Nauarro heri- 
dero, 

Vnde cbnfcquitur, qhe aquella cbndicion de no difponer, 
no fe pufo dd rclcUandutn hartedeni ab onere reftitutionis, ni 
para que en cafo dc no difponer fcnfus hijos, pudieradiponer 
Cii otrosipues difpbhiendojfucccdian a la teftadora minifterio, 
& cletiione heredis en Ia forma,que et quificra,y no difponie- 
do,tambien quedauan pretifa y ncceflariamentc fubftituydos, 
aunque en efte cafo les diftrlbuyo la hazienda la teftadora por 
portiones ygualesjyafli no dependio dc condicion algnna a to 
to ia fubftitucion atiiua de fus hijbs * ni cn ningun cafo 

tuuo 





tuue libcrtadw ks bieoes clberederojiii pudicron dexar do 
pfiUtnif en cHqs 'me iuli»lhftttienis,aunque li viuieraolos tres, 
p le$ da*, y fu padre betedera ddpufiera, conditione deifeda, 
qwfds.ua e* J-Utyda U forma,que la madre dio para cn aquel ca* 
io,de fijccdiclfen par ygualespartes, is cft » planus,litcra-. 

]is,&manifeltus fenfus Ycrborum&roemis teftatricis,hacinpar 
M»vf Mfi &ibt«rfugi,ntc cauiUari poffc videatur- 
.Ccw filU prwifa pafla la teAadora adelate enla elaufula ime 
diars de llcgar ala fuhUitucio palliua de fus hijos,ydize,q 
(i f»ufkileofmlegitimos.httuieffe de auer PedroNauarro 
ju tparida y heredem feys mil fyeldos,y las entbagas (que de-. 
VipdeqnftPt dczir ailiajasde eafa) y clvfufru<9o delascafas 
dt-fu Nbi^tipn, Ponde es de aduerrir de camino, que no pro 
ueyo do auia de yr lo reftante de fu henrencia,fuponiendo,cuq 
lopwoedfiadetfWWS. ''UbegognQtrac3pitulole$dafaeulcad, 
qutpiwdan afiegwsr *“* hijoslas dotis de fus mugeresy fus 
MUMPtOS* no pbftantc Io por ella ordenado, refiriendo<ea(lj 

roifmo a Ia lubftituc.o atfma de mis partes neceffanamete, nuis 
pp #y orr? cola qns Io ampidieflfe.Luego en otro capitulo a par 
te difpone, baxo Ia m,fm a condicion de morii fus hijos lio h.jos 
de qbatro m,I fueldos p, ra aumota de vn beneficio. Y luego en 
oiracapuulo para tori mif mo C3 fo, y baxo la tnifma co J fiod 

****** V f r,fica ;f e e " Ios tres,como fucedio enlos dos en vi. 
da dei bcredefO,dilpufo q uc en aquel cafo quedaffe extinflo y 
fcn<?C;idQ el viutru^o de fu maiidoyheredero 5 exceptado enlas 
ciflllis & babifaciaflsY luego dixe eltas palabias. Et para en di - 
$(> cafa qukrqy es mi Volffltod, que todo el rejiduoy rejlante detodos los 
difhoi Wl* k m i$\ Ap mttekles^cmojitios, quiero y es mi -voluntadJeany 
maygany de aqueUosfeM Peredet os rvniuerfales de todos ellos la perjona 
o frfiwt >yd*la maner a que el quondam ‘Tafcual de Ma 

l\nero wi fAslte porpt otitim tefl amento Iq difjwjoy ordeno , el qual quiero 
4qtiiylp$p or itotl legfyfflfy fwidicamcntcfalendado, y recitadoen quantq 


por aquet w wjfvw) ** quonaam mipaare , a los quales por 

tenor delprejente mi 'vltimo teflamento dexo por herederos miosroniutt^ 
/alesde k mnmqnel dieha mipadre la diftone.exceptado en lo quem 
llfrtfm m 'vlllmtt&mm en contrario bedifrueftQy ordenado. 

Tq dttS tflk* difpoikiQac?, y on particula la adiua lubltini- 
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cionde mis partes,quiere la contraria, que dependa de aquella 
condicion de morir Pedro Nauarro heredero finauer difpuc- 
llo, Pero para que vcn$an mis partes, baftaua la pondcracion 
y fentido antecedentes de aquella condicion, que folo fue pue 
lia para cxclufion de la fucccflion ygual,quc la madre introdu- 
xo,no difponiendo fu marido y heredero. 

Sed vltcrius efficaciter roboratur,por quanto en cafo de mo 
rir todos fus hijos en vida de fu marido,le dexa los feys mil fuel 
dos,y cl vfufrudo de las cofas,dexando implicitamcnte, y ad- 
judicado los de mas bienes a mis parres que dcfpucs fubftituyo 
difpoficion que no puede tener connexion, ni dependentia dc 
la condicion dc morir el heredero findifponcr en fus hijos, y 
que anres fuponia el cafo contrario,dc que cllos faltaffen, hn hi 
jos,y (in aucr difpuello. 

Similiter la facultad dc alfcgurar las dotes, tampoco tienc 
connexion con aquella condicion, porque la mifma razon auia 
para peimitiifeles fuccedicndo por minifterio dclheredero, o 
por la forma,que la tcftadora expreffo. 

Lo mifmo procede cn los doiicntos fucfdos de renta que 
aumcntaal beneficio. 

Y mas prccifamcntc procede lo mifmo cn la difpoficion q 
luego haze extinguendo cl vfufru&o dc fu marido, y herede¬ 
ro, cxceptado en las cofas, (i murieren fus tres hijosfm dcfcen- 
dientes,la qual no puede depender dc aquella condicion dc no 
aucr difpuello cn cllos el heredero. Y porque cn todos los fufo 
dichos cafos y capirulos no auia dedarado en cuyo fauor fe a- 
uia dc extinguir y fenecer la herencia de Pedro Nauarro, paffo 
al complento dc fu difpoficion,y a fubftituyr a mis partes: por¬ 
que la mcncion que hizo de Pedro Nauarro folo fue para dc- 
xarle los feys mil fueldos,y el vfufru&o de las cafas, pero la fub 
ftitucion pollrcra folamente lo condiciono baxo condicion, y 
para en cafo quemurieffen fus hijos lin hijos, nidefeendientes 
vt pleno ore dicere poflint clientes,hoc cafu dc nobis loquitur 
ffibftitutio. 

Adhaec precede dos caminos,por los qualesqueda llamados, 
y fubftituy(i os aunque quanto al vno por neceflidad los hijos 
de la teftadora*. defpues en cafo y baxo condicion de morir fin 
fi- hijos 






hijo$*y defcendientes,haze la fubftitucion en fauor demis par 
res 5 finque ayaletra, ni voluntadpor dondeintroduzirlare- 
ftri£ion,que Ia parce contraria pretende, dc que aquefta fubfti 
tucion deua de entenderfe en folo el cafo de no auer difpuefto 
el heredero, y que huuiera fuccedido Pafcual Nauarro por la 
particular difpoficion, que fu madre declaro, y y o pretendo,q 
aquefto feri a reftringir la letra, y oponerfe e dire&o a la volun 
tad de la teftadora, linletra,ni razon, y aun a las difpoficiones 
dc derecho, que en eftos terminos quifieron, que vna mifma 
dilpoficiony determinacion, que refpedta muchos cafosde- 
. terminables,los comprehenda y determine ygualmete quando 
la razon es ygual,i. mw hoc iure, ff. de vulga, quam in fimili expendit 
, Carneus conf. ijitm, 3 Jw.q.lo qual tiene lugar en nueftro cafo, en 
el qual la fubftitucion de mis partes fe figue defpucs de auer de 
clarado por primcros fubftitutos for^ofos la teftadora a fus hi- 
jos,por los dos medios de la difpoficion de fu marido,o la fu- 
ya.Y aunque efta no la introduxo fino en defe&o dela de fu ma 
. rido, pero no fue reftrigiendo la fubftitucion mas al vn cafo 
que al otro: vt merito fit admittenda vulgaris regula d.l. iam hoc 
iure. de qua confulendus efl Seraphi.decif. t 2 1 6.num.’j . y afli el fidei- 
comiffo con que fue grauado Pedro Nauarro, en fauor de fus 
hijos, fue puro,y fin condicion, aunque el vn medio de verifi- 
earfe,fue condicionado: y afli para fu verificacion por el vno,o 
otro camino no fue necelfario fe verificafle condicion alguna, 
ex l.penul. £de impube, porque lo que quedo en aluedrio de Pe¬ 
dro Nauarro heredero, no fue la fubftancia dei fideicomiflo, o 
fubliitucion a&iuadefus hijos,finolaelecciony diftribucion, 
adlvtrum^.cum quadam.de reb.dub. y la teftadora,fi no difpufie- 
ra el heredero hiz.o poco mas, que lo que hazia laley, que era 
admitir los fubftitutos pro virili, l.cum quidam.de Ug.i. Deci in l. 
captatorias. nu. 12 .C de tefia.milit.Cardi.Sephi.decifii 1 y.nu.i. 

Finalmente, aunq folo el aucrfe interpuelto las claufulas q ay 
entre la fubftitucion delos hijos de la teftadora,y la poftera de 
rnis partes,fi alias la conexion dela materia y razon atara y dic- 
ra dependencia a la poftrera fubftitucion con la primera,no p u 
diera por aquella fola razon darfe por iudependente , p e - 
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ro ayuda mucho a las de mas para que fe entienda, q indepen- 
denter quandocunque, & quomodocunquefaltaffen fus hijos 
fin ellos,fubftituyo la teftadom a mis partes,c| no apiendo raz.6 
para limitaria acierto cafo,fe ha de entender omni tempore-, fe 
eundum Peregrinum, siti 1 5 .num, 29. 

Y no apiendo condieion para Ia primera fubflitucion a<ftiua 
de los hijos, eeflan en efte cafo las difpptas, de fi la feeunda fc 
puede modificar por la condieion de la primera,o fi efta in am 
pliori forma.Porque la primera fue lifa,y abfojuta, y io eondi- 
cionadojfi Pedro Nauarro moriafin difponer,np fuela fubftt- 
tucio y fueceflip de los hijos,fino el camino de fuceeder aequis 
portionib? a matre defignatis,eonq efte piey to fe diferecia dei 
proceffo Reuerendi IoanisLopez,porqalli la condicio fe pufo 
atodala fubftacia de}a primera fubftitucio,& quominus fili p hg 
grauaretur,aqui no en manera alguna. Ni tapoco fe mezcla 
ni pueden las difputas dei proceifo Annse de laPuente,q todais 
confiften en la calidad y naturaleza de la primera fubftitucio y 
fi aquella y las de mascaducaro,o no obeute herede in vita te- 
ftatons.Nueftro cafo quitada la duda,de fi la fubftacia dela pri 
mera fubftitucjo eftuuo codicionada, corre lifamete la introdu 
cio delafeguda ? finllfigar a difputar,fi la poftrerafubftitucio era 
en nueftro cafo indepedete deia^rimera.Yesbie cierto q tiene 


eis,pues no fe hallaria quien enel cafo q ocurrio/uelfe herede- 
rp,no auiedo querido por multipli cadas daufulas expreffas, q 
lo fuefle co libertad de quedar con los bienes Pedro Nauarro 
fp maridojVt is cafus expers videatur de las difficultades q en o 
tros ha cocurrido: y afli parece q deue recebirfe la propofici6 
deftaparte,qu? fideicomiffo innititur eui pulla coditioadfcri- 
pta fuit, fino la de la muerte de los hijos fin ellos, y defeen- 
d^mtes, que fe verifico, y repelirfe la contraria, que apoya, en 
1 ? s frenes quedaffen libres en Pafcual Nauarro hi jo de U 

^dora.3ubcenfura,&c- 

Michael Pallor. 


um uc muepcuecia por ntio,y lugar en el teftamento, 

por nijeiia c6dici6,por forma mas ampla, por difpofieion com 
pleti(Tima,fin neceflidad de lo antecedere,por volutad dela tc 
ftadora,yfinalmete,porq alias manca mafiffet difpofitio teftatri 


